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	Sở Thông tin và Truyền thông Bắc  Kạn
	- Tại Điều 3, thêm nội dung “Buộc thu hồi tài sản do hành vi vi phạm các quy định của pháp luật mà có”.

- Tại Điều 6, Khoản 1, bổ sung điểm đ “ Người đứng đầu cơ quan báo chí hoặc cơ quan quản lý người lao động cấp thẻ hoặc giấy giới thiệu không đúng quy định cho cộng tác viên hoặc người của đơn vị đi tác nghiệp báo chí”.

- Tại Điều 6, Khoản 2, bổ sung điểm 5 “Hình thức xử phạt bổ sung: Thu hồi thẻ nhà báo”.

- Tại Điều 36, cần có quy định về mức phạt đối với hành vi không chấp hành báo cáo về những thay đổi được quy định tại Điều 20, Luật Báo chí. Tại Khoản 1 Điều 36 của Dự thảo quy định mức phạt cho hành vi cụ thể nhưng ở điểm a, Khoản 2 lại quy định chung chung là “Không thực hiện báo cáo theo quy định” như vậy không thể hiện sự nhất quán và không rõ ràng.


	Xin giữ nguyên như dự thảo

Xin giữ nguyên như dự thảo

Xin giữ nguyên như Dự thảo
Tiếp thu

 
	- Vì điều 28 Luật xử lý vi phạm hành chính: Các biện pháp khắc phục hậu quả và nguyên tắc áp dụng không quy định về thu hồi tài sản.

- Vì theo điều 1 Nghị định 81. Đối tượng bị xử phạt vi phạm hành chính : trường hợp cán bộ, công chức, viên chức thực hiện hành vi vi phạm khi đang thi hành công vụ, nhiệm vụ và hành vi vi phạm đó thuộc công vụ, nhiệm vụ được giao, thì không bị xử phạt theo quy định của pháp luật về xử lý vi phạm hành chính, mà bị xử lý theo quy định của pháp luật về cán bộ, công chức, viên chức.
- Thu hồi thẻ nhà báo thuộc thẩm quyền của Bộ trưởng Bộ Thông tin và truền thông.

- Ban soạn thảo đã thiết kế lại các quy định về chế độ báo  cáo theo từng lĩnh vực.
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	Sở Thông tin và Truyền thông Gia Lai
	1. Trong hoạt động báo chí:

- Tại Điều 5: Bổ sung thêm hành vi vi phạm, chế tài xử phạt, cụ thể như sau “Không tiến hành các thủ tục đề nghị cấp lại, sửa đổi bổ sung các nội dung khi có sự thay đổi các nội dung ghi trong giấy phép hoạt động báo chí”. Lý do: Trong quá trình hoạt động báo chí, tồn tại một số cơ quan báo chí khi có sự thay đổi về địa chỉ trụ sở, người đứng đầu, người chịu trách nhiệm nhưng không tiến hành các thủ tục đề nghị cơ quan có thẩm quyền cấp lại, sửa đổi, bổ sung cho phù hợp trong Giấy phép hoạt động báo chí, gây khó khăn trong công tác thanh tra, kiểm tra.

- Tại Điều 8: Bổ sung thêm một hành vi vi phạm, chế tài xử phạt, cụ thể như sau “Đăng, phát nhận định về nội dung, số liệu, vụ việc đang thanh tra, kiểm tra, giải quyết khiếu nại, tố cáo mà chưa hoặc không đúng với kết luận của cơ quan nhà nước có thẩm quyền”. Lý do: hiện nay một số vụ việc có dấu hiệu sai phạm về kinh tế, cơ quan có thểm quyền đang thanh tra, kiểm tra, chưa có kết luận cuối cùng về hành vi, số liệu sai phạm... tuy nhiên có một số phóng viên, cơ quan báo chí thu thập nguồn thông tin, số liệu không chính thống, chưa chính thức để thông tin, tạo dư luận không tốt, gây ảnh hưởng tiêu cực đến uy tín, danh dự của cơ quan, đơn vị có liên quan. Đề nghị bổ sung hành vi vi phạm để cơ quan có thẩm quyền có căn cử xử lý vi phạm, đồng thời đảm bảo cho việc thu thập nguồn tin chính thức, chính thống, phòng ngừa tình trạng các phóng viên, cơ quan báo chi thu thập thông tin sai, giật tít, gây dư luận không tốt...

2. Trong hoạt động trang thông tin điện tử tổng hợp:

- Tại Điều 20: Bổ sung thêm hành vi vi phạm, chế tài xử phạt, cụ thể như sau “Thiết lập trang thông tin điện tử tổng hợp nhưng không có giấy phép của cơ quan nhà nước có thẩm quyền”. Lý do: Theo quy định chung tại Nghị định số 72/2013/NĐ-CP ngày 15/7/2013 của Chính phủ; Thông tư số 09/2014/TT-BTTTT quy định trang thông tin điện tử tổng hợp phải có giấy phép của cơ quan nhà nước có thẩm quyền, tuy nhiên trong dự thảo về hành vi vi phạm, chế tài xử phạt chưa quy định, đề nghị bổ sung hành vi, chế tài xử phạt để có căn cứ pháp lý xử lý trong quá trình thanh, kiểm tra.


	Xin giữ nguyên như dự thảo

Xin giữ nguyên như dự thảo

Tiếp thu
	Đã có quy định xử phạt cụ thể tại khoản 1, 2 Điều 5

Đây chính là thông tin sai sự thật đã được quy định chi tiêt trong dự thảo Nghị định
Ban soạn thảo đã bổ sung hành vi sau “Thiết lập trang thông tin điện tử tổng hợp mà không có giấy phép ”
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	Sở Thông tin và Truyền thông Tiền Giang
	- Khi có sự thay đổi về địa điểm, trưởng văn phòng đại diện, phóng viên thường trú hoặc đình chỉ, chấm dứt hoạt động của văn phòng đại diện, phóng viên thường trú, cơ quan quản lý báo chí không thông báo bằng văn bản với cơ quan quản lý nhà nước tại nơi đặt văn phòng đại diện, nơi có phóng viên thường trú hoạt động.


	Xin giữ nguyên như dự thảo 
	Đã có quy định cụ thể trong Dự thảo Nghị định

	4
	Sở Thông tin và Truyền thông Vĩnh Long
	- Đề nghị tăng khung phạt tiền từ 200.000đ đến 500.000đ đôi với tất cả các điều khoản quy định tại Nghị định 159/2013/NĐ-CP.
	Tiếp thu
	Đã thiết kế lại hành vi và tăng mức phạt bằng tiền thấp nhât là 300.000 đồng
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	Sở Thông tin và Truyền thông Quảng Bình
	- Đề nghị bổ sung hành vi vi phạm về hợp tác của cơ sở in.
- Đề nghị bổ sung hành vi hoạt động của cơ sở photocopy
	 Không tiếp thu
	Nghị định sửa đổi nghị dịnh 60 đã bãi bỏ quy định về hợp tác của cơ sở in.
- Trong dự thảo đã có hành vi: Hoạt động photocopy nhưng không khai báo với cơ quan nhà nước có thẩm quyền.
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	Sở Thông tin và Truyền thông Điện Biên
	Nhất trí với dự thảo
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	Sở Thông tin và Truyền thông Cần Thơ
	- Có một số vướng mắc do Sở TTTT (Thanh tra Sở) không có thẩm quyền sử phạt VPHC đối với các cơ quan báo chí của trung ương và địa phương khác hoạt động tại địa bàn thành phố.
	Xin giữ nguyên như dự thảo
	Thẩm quyền của Sở Thông tin và Truyền thông đã được quy định rõ trong Luật Báo chi 2016.
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	Sở Thông tin và Truyền thông Trà Vinh
	Nhất trí với Dự thảo
	
	

	9
	Sở Thông tin và Truyền thông Yên Bái
	Nhất trí với Dự thảo
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	Sở Thông tin và Truyền thông 

Hà Nam
	Nhất trí với Dự thảo
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	Đài truyền hình Việt Nam
	- Tại Điều 8 dự thảo: Khoản 3 điểm h và Khoản 4, điểm a có nội dung trùng nhau, đều là hành vi đăng phát, sử dụng bản đồ VN nhưng không thể hiện hoặc thể hiện không đúng chủ quyền Việt Nam. Đề nghị đơn vị soạn thảo xem xét lại nội dung này.

+ Khoản 1 điểm a Điều 8 đề nghị xem lại tính khả thi của quy định nêu rõ xuất xứ nguồn tin khi đăng,  phát trên báo chí. Trong chương trình truyền hình, nếu một bản tin có nhiều thôn gtin thì nêu xuất xứ từng thông tin như thế nào?

- Điểm d khoản 2 Điều 10 đề nghị đơn vị soạn thảo cân nhắc việc xử phạt đối với hành vi “không có chuyên mục riêng tại trang chủ của báo điện tử để thực hiện cải chính xin lỗi”. Thực tế hiện nay nhiều báo chưa có chuyên mục riêng mà thực hiện cải chính xin lỗi trong một bài viết đồng thời dẫn nguồn tới thông tin cần cải chính, tạo điều kiện cho người đọc tìm hiểu thông tin cần cải chính.

- Điều 17 đề nghị cơ quan soạn thảo bổ dung một khoản để xử lý hành vi “Cung cấp kênh chương trình trong nước khi chưa có thỏa thuận với đơn vị sở hữu nội dung kênh chương trình”

+ Tại điểm d Khoản 1 Điều 17 đề nghị đơn vị soạn thảo nghiên cứu thêm việc xử phạt đối với hành vi “Không cung cấp tín hiệu kênh chương trình phục vụ nhiệm vụ chính trị, thông tin tuyên truyền thiết yếu cho doanh nghiệp cung cấp dịch vụ PTTH”. Thực tế nhiều khi việc không cung cấp tín hiệu kênh chương trình phục vụ nhiệm vụ chính trị, thông tin tuyên truyền thiết yếu không phải do lỗi của đơn vị sở hữu kênh mà có thể do DN không liên hệ làm việc để thỏa thuận việc nhận điểm tín hiệu kênh thiết yếu hoặc DN không đảm bảo hạ tầng kỹ thuật tiếp phát sóng.

- Tại điểm b, khoản 2 Điều 19 cần có giải thích rõ hơn thế nào là không được Việt hóa, thế nào là “thuẩn phong mỹ tục VN” đề làm cơ sở xử phạt.

- Điều 20 đề nghị bổ sung hành vi vi  phạm “trích dẫn clip chương trình truyền hình khi chưa có thỏa thuận của đơn vị sơ hữu nội dung”.
	Xin giữ nguyên như dự thảo
Tiếp thu

Tiêp thu

Tiếp thu

Xin giữ nguyên như Dự thảo

Xin giữ nguyên như Dự thảo
	- Đây là hai hành vi khác nhau, có tính chất, mức độ vi phạm khác nhau. Hình ảnh bản đồ Việt Nam là hình ảnh biểu tượng, logo... còn bản đồ Việt Nam đòi hỏi tính chính xác, toàn diện.
Đây là quy định của Luật Báo chí 2016, cơ quan báo chí khi thông tin phải chấp hành.
Đã bổ sung trong Dự thảo Nghị định
Đã bổ sung trong Dự thảo Nghị định

Đã bổ sung trong Dự thảo Nghị định

Khái niệm không được Việt hóa đã rõ ràng, không cần thiết phải giải thích thêm. Về nội dung ‘Thuần phong mỹ tục Việt Nam”, đây là nội dung có nội hàm rộng, mang tính định tính, không quy định chi tiết được.

Đây là hành vi vi phạm quy định pháp luật về sở hữu trí tuệ, được quy định trong nghị định khác
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	Công ty truyền hình cáp Saigon Tourist
	- Tại Điều 8, mục 6 đề nghị bỏ hành vi truyền dẫn ở điều khoản này vì:

+ Đơn vị truyền hình trả tiền chỉ truyền dẫn, phát sóng sản phầm thông tin báo chí sau khi được sản xuất và cho phép phát hành bởi cơ quan báo chí, nếu các cơ quan báo chí để tiếp tục phát sóng và cấp chương trình cho các đơn vị truyền hình trả tiền các nội dung đã bị đình chỉ ...theo điểm g khoản 6 thi hành vi vi phạm thuộc về cơ quan báo chí.

+ Truyền dẫn là hoạt động của đơn vị kinh doanh truyền hình trả tiền. Đơn vị truyền dẫn không sản xuất nội dung thông tin và có nghĩa vụ phải truyền dẫn, phát sóng nguyên vẹn kênh truyền hình của cơ quan báo chí nên không thể có hành vi vi phạm về nội dung này.

- Tại Điều 17 mục 1: Đề nghị thay đổi hình thưc xử phạt đối với hành vi này vì quy định này có thể xem là mâu thuẫn với thực tế hoạt động truyền dẫn kênh chương trình. Cung cấp kênh chương trình phục vụ nhiệm vụ chính trị, thông tin tuyên truyền thiết yếu là nhiệm vụ bắt buộc thực hiện đối với các đơn vị truyền hình trả tiền, để truyền dẫn được các kênh này đơn vị truyền hình trả tiền phải có sự chấp thuận của các đơn vị sơ hữu nội dung. Sự thiếu sót ở đây chỉ là một thủ tục văn bản trong đó phải có ghi điểm nhận tín hiệu truyền dẫn. Vì vậy nếu để nhắc nhở các đơn vị phải hoàn thiện thủ tục văn bản, đề nghị có thể chuyển xuống mức phạt cảnh cáo tương ứng với tính chất, mức độ nguy hiểm của hành vi này như” phạt cảnh cáo hoặt phạt tiền đến 2 triệu đồng”.

+ Mục 2 đề nghị thay thế cụm từ “danh mục nội dung” thành “danh mục kênh chương trình” cho phù hợp với tên của Giấy chứng nhận. Đồng thời đề nghị dự thảo quy định chi tiết nội dung của điểm đ để phân biệt với nội dung của điểm a.

+ Đề nghị bỏ hành vi tại mục 3 Điều 17 vì theo quy định các đơn vị THTT được phép cung cấp các kênh chương trình truyền hình nước ngoài đến các thuê bao theo danh mục kênh được Cục PTTH cấp giấy chứng nhân. Vì vậy các đơn vị THTT có vi phạm tỷ lệ 30% hay không sẽ do Cục kiểm soát và nếu quá thì sẽ không được cấp nữa. 

Nếu có trường hợp vượt quá 30% thì phải có kênh nằm ngoài danh mục kênh được xác nhận, khi đó hành vi vi phạm sẽ là cung cấp kênh chương trình trên dịch vụ PTTH trả tiền không đúng danh mục đã đăng ký và bị xử phạt theo điểm a  khoản 2 điều 17 Dự thảo.

+ Tại mục 5a Điều 17 đề nghị sửa đổi điều khoản cho rõ nghĩa của quy định “không có giấy phép”. Ở đây là giấy phép nào? Nếu là giấy chứng nhận đăng ký danh mục kênh thì đề nghị bỏ điều khoản này vì đã có tại điểm a  khoản 2 điều 17 Dự thảo.

Tại mục 5d Điều 17 đề nghị bỏ điều khoản này vì trong thủ tục xin phép, điều kiện để được cấp phép đối với các đơn vị có vốn đầu tư nước ngoài là phải có sự chấp thuận của Thủ tướng. Do vậy nếu không có thủ tục này các đơn vị có vốn đầu tư nước ngoài chưa được cấp phép hoạt động. Khi các đơn vị chưa có phép mà hoạt động dịch vụ thì hành vi vi phạm phải áp dụng vào điểm a  khoản 6 điều 17.

- Tại Điều 18 mục 2b, đề nghị bỏ hoặc sửa đổi nội dung này cho phù hợp với đối tượng vi phạm vì: Cung cấp kênh chương trình nn là hoạt động của các đối tượng: đại lý ủy quyền tại VN hoặc đơn vị cung cấp dịch vụ PTTH thực hiện, các chủ thể này không phải là đơn vị được cấp giấy phép biên tập kênh chương trình nước ngoài nên sẽ không thể có hành vi vi phạm liên quan đến giấy phép biên tập kênh đã hết hiệu lực.

- Tại mục 2a, 3d Điều 18 đề nghị chọn để bỏ bớt một điều khoản do trùng lặp: Nội dung điểm a khoản 2 và điểm d khoản 3 nêu trên đều quy định cùng một hành vi vi phạm.
	Xin giữ nguyên như Dự thảo
Xin giữ nguyên Dự thảo

Xin giữ nguyên như Dự thảo

Tiếp thu

Xin giữ nguyên như dự thảo

Tiếp thu

Tiếp thu
	Đối với DN cung cấp dịch vụ truyền hình trả tiền nếu chỉ truyền dẫn nguyên vẹn kênh truyền hình của cơ quan báo chí thì khi nội dung kênh truyền hình vi phạm thì cơ quan báo chí sẽ bị xử phạt; DN chỉ bị xử phạt, trong trường hợp khi cơ quan nhà nước yêu cầu dừng phát sóng kênh truyền hình nhưng DN vẫn tiếp tục truyền dẫn.

Đây là nghĩa vụ mà DN truyền hình trả tiền phải thực hiện; hành vi này đã được quy định ở mức độ xử phạt thấp nhất của Điều 18

Đây là thuật ngữ được quy định trong văn bản quy phạm pháp luật
- Việc Cục PTTH cấp giấy chứng nhận cho DN căn cứ các điều kiện, thủ tục theo quy định. Tuy nhiên, trong thực tế có thể DN được chứng nhận nhiều kênh nhưng sẽ không phát sóng toàn bộ các kênh, hoặc phát kênh nước ngoài nhiều hơn danh mục đăng ký, do đó không bảo đảm tỷ lệ ít hơn 30%.

Ban soạn thảo đã chỉnh sửa trong Dự thảo Nghị định
Đây là hành vi có thể xảy ra trong thực tế vì vậy cần thiết phải quy định
Ban soạn thảo đã thiết kế lại các điều khoản liên quan đến việc cung cấp kênh chương trình truyền hình nước ngoài.
Ban soạn thảo đã điều chỉnh trong Dự thảo Nghị định

	13
	Sở TT&TT Lào Cai
	- Đề nghị bổ sung Điều 1: Các hành vi vi phạm hành chính liên quan đến hoạt động báo chí, xuất bản không quy định tại Nghị định này mà quy định tại các Nghị định xử phạt VPHC trong các lĩnh vực quản lý nhà nước khác thì áp dụng các nghị định đó để xử phạt.
	Đề nghị giữ nguyên


	Thống nhất việc xử lý vi phạm các hành vi vi phạm về báo chí và thông tin trên mạng chỉ quy định tại Nghị định này.



	
	
	- Tại Điều 2, đề nghị bổ sung cụm từ “theo quy định của pháp luật Việt Nam”. Đề nghị chỉnh sửa như sau: Nghị định này áp dụng đối với các tổ chức, cá nhân trong nước và nước ngoài hoạt động báo chí, hoạt động xuất bản tại Việt Nam, cơ quan báo chí, nhà báo, phóng viên Việt Nam hoạt động tại nước ngoài có hành vi VPHC theo quy định của pháp luật Việt Nam.
	Đề nghị giữ nguyên


	Nội dung nghị định đã rõ nghĩa, không cần thiết phải bổ sung



	
	
	- Tại Khoản 5 Điều 5 đề nghị sửa đổi, bổ sung như sau: Tịch thu tang vật VPHC đối với hành vi quy định tại điểm c, khoản 1; điểm b và điểm d khoản 2 và khoản 4 Điều này.
	Tiếp thu điểm b khoản 2; các diều khoản khác giữ nguyên
	Tịch thu các sản phẩm xuất bản bản tin, đặc san khi xuất bản không có giấy phép là cần thiết.



	
	
	- Tại khoản 4, Điều 6 đề nghị sửa đổi, bổ sung như sau:

a. Tịch thu tang vật VPHC đối với hành vi quy đinh tại điểm a, điểm b, khoản 1 Điều này;


	Tiếp thu


	 Tịch thu thẻ nhà báo khi sử dụng của người khác hoặc sử dụng thẻ nhà báo giả, sử dụng thẻ nhà báo đã bị sửa chữa, tẩy xóa, hết hạn sử dụng để hoạt động báo chí là cần thiết; đã bổ sung trong dự thảo Nghị định

	
	
	b. Buộc thu hồi thẻ nhà báo đối với hành vi quy định tại điểm b, khoản 2, khoản 3 Điều nay;


	
	Việc thu hồi thẻ nhà báo thuộc thẩm quyền quản lý nhà nước của Bộ được quy định tại văn bản khác.



	
	
	c. Buộc nộp lại số lợi bất hợp pháp có được đối với hành vi quy định tại khoản 2 và khoản 3 Điều này.
	Tiếp thu


	Buộc nộp lại số lợi bất hợp pháp có được đối với 2 hành vi này là cần thiết.



	
	
	2.5. Tại điểm a khoản 7, Điều 8 đề nghị bỏ cụm từ “Điểm a và b; đề nghị chỉnh sửa như sau: Tịch thu tang vật VPHC đối với hành vi quy định tại điểm h khoản 3, khoản 4, khoản 5 và khoản 6 Điều này;

Lý do: Trong khoản 5 chỉ có điểm a và b do đó không cần phải nêu chi tiết tại điểm a khoản 7 Điều 8.


	Tiếp thu
	Việc bỏ cụm từ “Điểm a và b” sẽ gọn và rõ nghĩa hơn. Ban soạn thảo đã chỉnh sửa trong dự thảo Nghị định.



	
	
	2.6. Đề nghị nghiên cứu biên tập lại điểm c, điểm d khoản 2 Điều 9. Lý do: Nội dung bị trùng lặp.


	Tiếp thu
	Bỏ điểm d, khoản 2 trong dự thảo Nghị định 



	
	
	2.7. Tại điểm c khoản 1 Điều 8  có quy định xử phạt khi “ Đăng, phát thông tin sai sự thật chưa gây ảnh hưởng”. Quy định này chưa thật hợp lý vì đã đăng sai sự thật là sẽ gât ảnh hưởng ở mức độ chưa nghiêm trọng hoặc nghiêm trọng.


	Tiếp thu
	Đã điều chỉnh trong dự thảo Nghị định 



	
	
	2.8. Tại điểm h khoản 3 Điều 8 có quy định phạt tiền từ 10.000.000 đồng đến 20.000.000 đồng đối với hành vi “Sử dụng hình ảnh bản đồ Việt Nam nhưng không thể hiện hoặc thể hiện không đúng chủ quyền quốc gia”. Trong đó tại điểm a khoản 4 Điều 8 có quy định phạt tiền từ 40.000.000 đồng đối với hành vi “Đăng , phát bản đồ Việt Nam nhưng không thể hiện hoặc thể hiện không đúng chủ quyền quốc gia”.

Đề nghị xem lại 2 quy định này vì “Đăng, phát” nằm trong nghĩa “sử dụng”, tuy nhiên mức phạt của “sử dụng” lại thấp hơn mức phạt của “Đăng, phát”.
	Đề nghị giữ nguyên
	Đây là 2 hành vi khác nhau, một hành vi liên quan đến hình ảnh bản đồ như mô hình, logo…, một hành vi liên quan đến bản đồ Việt Nam với nhiều nội dung phải đảm bảo tính chính xác.



	
	
	2.9. Tại điểm c khoản 1 Điều 20 quy định phạt tiền từ 5.000.000 đồng đến 10.000.000 đồng đối với hành vi “ Không xây dựng quy trình quản lý thông tin công cộng hoặc quy trình quản lý thông tin công cộng không đáp ứng yêu cầu xác định phạm vi nguồn thông tin khai thác... Đề nghị chỉnh sửa lại vì quá trình cấp phép trang thông tin điện tử tổng hợp hồ sơ phải có quy trình quản lý thông tin thì mới đủ điều kiện cấp phép


	Tiếp thu


	Đã chỉnh sửa trong dự thảo Nghị định 



	
	
	2.10.  Tại điểm e khoản 1 Điều 20 quy định xử phạt đối với hành vi không thực hiện báo cáo theo quy định. Tuy nhiên tại điểm a, khoản 2 Điều 36 đã có quy định chung về mức xử phạt đối với hành vi về chế độ báo cáo. Đề nghị xem xét, chỉnh sửa.


	Tiếp thu


	Ban Soạn thảo đã bỏ điểm e khoản 1 Điều 20

	14
	Sở TT&TT Hải Dương
	- Đề nghị một số điều khoản cần tăng mức xử phạt hành chính; một số điều khoản nên bỏ hình thức xử phạt cảnh cáo. Ví dụ như: Khoản 1,2,3 Điều 6, Khoản 1,3 Điều 8...
	Tiếp thu
	Ban Soạn thảo đã xem xét điều chỉnh mức phạt phù hợp hơn

	
	
	- Làm rõ hơn giữa điểm h, khoản 3, Điều 8 và điểm a, khoản 4, Điều 8.
	Đề nghị giữ nguyên
	Lý do: Việc sử dụng Logo, hình ảnh bản đồ khác với việc đăng, phát bản đồ Việt Nam 

	
	
	- Xem xét, sửa đổi khoản 2, Điều 4 vì có một số hành vi tại Chương II không thể áp dụng cho cá nhân.
	Đề nghị giữ nguyên
	Lý do: Đây là mức tiền phạt tối đa quy định tại Luật Xử lý VPHC cho lĩnh vực này

	
	
	Đề nghị chuyển khoản 6 Điều 21 và khoản 7 Điều 27 thành hình thức xử phạt bổ sung là tịch thu tang vật.
	Bảo lưu
	Không thể tịch thu tang vật của Nhà xuất bản và cơ sở in khi vi phạm về điều kiện hoạt động.

	15
	Sở TT&TT Quảng Ngãi
	Tại Khoản 1 Điều 6: Mức phạt trên còn quá nhẹ, đề nghị nâng mức lên khung thứ 2, từ 10-20tr.

Tại Khoản 2 Điều 10: Cần bổ sung thêm khoản 4 điều 10 biện pháp khắc phục hậu quả “buộc gỡ bỏ thông tin sai sự thật”.

Tại điểm b khoản 1 điều 9: Hiện nay việc không cung cấp thông tin cho báo chí diễn ra khá phổ biến, vì vậy ngoài mức phạt tiền nên có những chế tài bổ sung như bị khiển trách, kỷ luật...nếu đối tượng là cán bộ, công chức. Vi phạm nhiều lần thì bị xử lý nặng hơn

Khoản 2 Điều 11: Mức phạt trên là nhẹ, sẽ dẫn tới việc nhiều đơn vị chấp nhận nộp phạt để tổ chức họp báo không đúng với nội dung đã xin phép.

Một số nội dung quy định chưa rõ, thiếu tính khả thi: Điểm b khoản 1 điều 12 về vi phạm quy định về thông tin phải ghi, thể hiện trên báo chí “Trình bày...sản phẩm báo chí” nội dung phù hợp ở đây được hiểu như thế nào?

Khoản 4 điều 13 về biện pháp khắc phục hậu quả: buộc thu hồi hoặc tiêu hủy sản phẩm báo chí là rất khó khả thi đặc biệt với báo in, phạm vi phát hành trên toàn quốc.
	Đề nghị giữ nguyên
	Vì tại điểm b khoản 1 Điều 36 đã có quy định cơ quan báo chí phải thông báo hoạt động của cơ quan đại diện, phóng viên thường trú (Luật Báo chí không quy định khái niêm đăng ký mà chỉ quy định thủ tục thông báo tại khoản 3 Điều 22)

	16
	Sở TT&TT Lai Châu
	- Đề nghị tăng mức phạt đối với hành vi lợi dụng tư cách nhà báo, phóng viên để trục lợi quy định tại khoản 3 Điều 6 từ 5.000.000 đồng đến 10.000.000 đồng lên thành 10.000.000 đồng đến 30.000.000 đồng để tăng tính răn đe và góp phần chấn chỉnh lại phẩm chất, đọa đức người làm báo.


	Tiếp thu
	Đã tăng mức phạt để bảo đảm tính răn đe

	
	
	- Đề nghị tăng mức phạt với hành vi đăng, phát thông tin sai sự thật gây ảnh hưởng nghiêm trọng và  đăng, phát thông tin sai sự thật gây ảnh hưởng rất nghiêm trọng được quy định tại điểm a khoản 5 Điều 8 và điểm a khoản 3 Điều 8 để tăng độ kiểm chứng trung thực trước khi đăng phát thông tin và cũng là răn đe với chủ thể có hành vi đăng phát thông tin sai.

Cụ thể: Tăng mức phạt tiền tại điểm a khoản 3 Điều 8 lên thành 20.000.000 đồng đến 40.000.000 đồng đối với hành vi đăng, phát thông tin sai sự thật gây ảnh hưởng nghiêm trọng (quy định cũ 5.000.000 đồng đến 10.000.000 đồng)

Tăng mức phạt tiền tại điểm a khoản 5 Điều 8 lên thành 50.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng đối với hành vi đăng, phát thông tin sai sự thật gây ảnh hưởng rất nghiêm trọng (quy định cũ 20.000.000 đồng đến 30.000.000 đồng).
	Tiếp thu
	Ban Soạn thảo đã điều chỉnh tăng mức phạt đối với hành vi thông tin sai sự thật gây hậu quả nghiêm trọng để bảo đảm tính răn đe

	17
	Sở TT&TT tỉnh Quảng Nam
	Đề nghị thống nhất lại việc quy định mức xử phạt nêu trong nghị định 159 và Nghị định 174/2013/NĐ-Cp được áp dụng cho cùng một đối tượng tổ chức hoặc cá nhân, tránh gây nhầm lẫn trong quá trình thực hiện 
	Tiếp thu
	Ban soạn thảo đã quy định lại mức phạt áp dụng trong Nghị định áp dụng đối với tổ chức

	18
	Sở TT&TT tỉnh Quảng Ninh
	Mức xử phạt đối với một số hành vi quy định tại dự thảo Nghị định quá thấp, không đủ sức răn đe, ngăn chặn đẩy lùi vi phạm như: Hành vi vi phạm về nội dung thông tin (điểm c khoản 1 Điều 8); hành vi vi phạm quy định về họp báo (điểm b, khoản 1 Điều 11); Hành vi vi phạm quy định về trình bày sản phẩm báo chí (khoản 1, Điều 12); Hành vi vi phạm quy định về liên kết trong hoạt động sản xuất chương trình phát thanh, truyền hình (điểm a, khoản 1, Điều 17)
	Tiếp thu
	Ban soạn thảo đã xem xét điều chỉnh mức phạt ở một số hành vi

	
	
	- Đề nghị bỏ điểm c, khoản 1 Điều 5 của Nghị định 159/2013/NĐ-CP ngày 12/11/2013 (hoạt động thông tin báo chí khi giấy phép đã hết hạn sử dụng) vì Luật Báo chí số 103/2016/QH13 đã bỏ quy định thời hạn hiệu lực của giấy phép hoạt động báo chí. 


	Tiếp thu


	Đã bỏ quy định này trong dự thảo

	
	
	- Đề nghị tăng mức phạt tiền để bảo đảm tính răn đe, ngăn ngừa đẩy lùi vi phạm.
	Tiếp thu
	Ban soạn thảo đã xem xét điều chỉnh tăng mức phạt ở một số hành vi

	19
	Sở TT&TT tỉnh Điện Biên
	- Đề nghị bổ sung chế tài đối với cơ quan nhà nước vào Điều 9, Nghị định 159 khi có 3 hành vi sau: Chậm cung cấp thông tin, cung cấp sai, cung cấp không đầy đủ.
	Đề nghị giữ nguyên
	Theo quy định của Luật Xử lý Vi phạm hành chính, đối tượng này không được áp dụng biện pháp xử lý vi phạm hành chính, mà phải xử lý theo quy định khác.

	
	
	- Thống nhất giao một đầu mối xác định và xử phạt hành vi thông tin sai sự thật nhằm tránh chồng chéo thẩm quyền xử phạt giữa các cơ quan.
	Đề nghị giữ nguyên


	Hiện nay việc xử phạt hành vi thông tin sai sự thật thống nhất chỉ có lực lượng thanh tra chuyên ngành thông tin và truyền thông mới có thẩm quyền này.

	20
	Sở TT&TT tỉnh Vĩnh Phúc
	- Đề nghị sửa đổi quy định tại điểm e khoản 2 Điều 31 theo hướng mở rộng thẩm quyền xử lý vi phạm cho Chánh Thanh tra các Sở TT&TT. Bất cập:  

+ Theo quy định này các Sở TT&TT hầu như chỉ có thẩm quyền thanh tra, kiểm tra thủ tục hành chính, dù phát hiện ra sai phạm nhưng nếu chưa có sự ủy quyền thì cũng không được phép xử phạt;

+ Quá trình gửi văn bản đề xuất, kiến nghị lên cấp có thẩm quyền và chờ văn bản ủy quyền có thể sẽ ảnh hưởng đén thời hạn ban hành quyết định xử lý VPHC.

+ Các văn bản pháp luật hiên hành không có văn bản nào quy định rõ cơ quan nào được phép ủy quyền cho Chánh Thanh tra Sở TT&TT xử phạt khi cơ quan đại diện cơ quan báo chí đặt tại địa phương vi phạm pháp luật báo chí.


	Xin Giữ nguyên như dự thảo
	Luật Báo chí 2016 đã phân định rõ thẩm quyền của quản lý nhà nước của Bộ Thông tin và truyền thông, UBND cấp tỉnh.

	
	
	- Đề nghị bổ sung chế tài đối với Người phát ngôn cơ quan nhà nước vào Điều 9 Nghị định 159/2013 về xử phạt VPHC trong hoạt động báo chí xuất bản khi có 3 hành vi là : Chậm cung cấp thông tin, cung cấp thông tin sai, cung cấp thông tin không đầy đủ.
	Đề nghị giữ nguyên


	Theo quy định của Luật Xử lý Vi phạm hành chính, đối tượng này không được áp dụng biện pháp xử lý vi phạm hành chính, mà phải xử lý theo quy định khác.

	
	
	- Đề nghị thống nhất giao một đầu mối là Bộ TT&TT xác định và xử phạt hành vi thông tin sai sự thật theo Nghị định 159/2013/NĐ-CP.


	Đề nghị giữ nguyên


	Theo quy định của Luật Báo chí 2016, Thanh tra chuyên ngành thông tin và truyền thông là đơn vị chức năng có thẩm quyền xử phạt hành vi vi phạm trong hoạt động báo chí.

	21
	Sở TT&TT tỉnh Nghệ An
	 Có phương án giao quyền cho Sở TT&TT đối với việc xử lý các hành vi vi phạm đối với cơ quan đại diện, phóng viên thường trú trên địa bàn tỉnh.
	Xin Giữ nguyên như dự thảo
	Luật báo chí 2016 đã phân định rõ thẩm quyền của địa phương trong việc quản lý văn phòng đại diện, phóng viên thường trú của cơ quan báo chí trên địa bàn

	22
	Sở TT&TT tỉnh Thanh Hóa
	- Đề nghị tham mưu bổ sung chế tài xử phạt Nghị định 159/2013 tại Điều 14 về vi phạm quy định về lưu chiểu sản phẩm báo chí. Lý do: Nghị định 08/2017 quy định về lưu chiểu điện tử đối với loại hình báo nói, báo hình và báo điện tử độc lập với cơ quan báo chí đã có hiệu lực.
	Đề nghị giữ nguyên


	Điều 14 Dự thảo Nghị định đã quy định về lưu chiểu cho các loại hình báo chí



	
	
	- Tham mưu, bổ sung về hành vi xử phạt hành vi không phát kênh truyền hình thiết yếu quy định tại điểm b, khoản 3, Điều 16 Nghị định 159/2013 để tăng thêm trách nhiệm của đơn vị phát thanh, tín hiệu kênh thiết yếu đảm bảo yêu cầu kỹ thuật, chất lượng nội dung và tiết kiệm chi phí truyền dẫn của đơn vị cung cấp dịch vụ, cũng như tránh để những vấn đề xảy ra liên quan đến ràng buộc về bản quyền đối với đơn vị khác. Trường hợp này nên quy định phát thiếu 1 kênh là một hành vi và mức phạt cao hơn.
	Điều 16 khoản 3 không có điểm b
	Đã hoàn thiện, bổ sung trong dự thảo Nghị định 



	23
	Sở TT&TT TP. Hồ Chí Minh
	a. Về phạm vi điều chỉnh: 

- Theo Điều 34 Nghị định số 159/2013/NĐ-CP ngày 12/11/2013 của Chính phủ quy định xử phạt vi phạm hành chính trong hoạt động báo chí, xuất bản như sau: "Công an nhân dân, Bộ đội Biên phòng, Cảnh sát biển, Hải quan, cơ quan Thuế, Quản lý thị trường có quyền xử phạt theo thẩm quyền quy định tại các điều 39, 40, 41, 42, 44 và 45 Luật Xử lý vỉ phạm hành chính đổi với những hành vi vi phạm hành chính trong hoạt động báo chí, xuất bản có liên quan trực tiếp đến lĩnh vực mình quản lý được quy định tại Nghị định này". Đề nghị quy định cụ thể hành vi nào là hành vi vi phạm hành chính trong hoạt động báo chí, xuất bản có liên quan trực tiếp đến lĩnh vực mà các cơ quan nêu trên quản lý để xử lý.
	Tiếp thu


	Trong Dự thảo Nghị định, Ban soạn thảo đã quy định rõ thẩm quyền của các lực lượng chức năng được xử lý hành vi cụ thể nào.



	
	
	Đề nghị bổ sung quy định xử phạt đối với các hành vi:

· Chuyển nhượng, thuê, mượn giấy phép hoạt động báo chí dưới mọi hình thức.


	Tiếp thu


	Ban soạn thảo nghiên cứu, xem xét thêm

	
	
	· Thay đổi hình thức trình bày, vị trí của tên ấn phẩm báo chí, phụ trương; biểu tượng kênh phát thanh, kênh truyền hình; kỳ hạn xuất bản, số trang, khuôn khổ khi chưa có văn bản chấp thuận của Bộ Thông tin và Truyền thông.
	Đề nghị giữ nguyên


	Đã quy định tại điểm a khoản 1 Điều 12



	
	
	Quá thời hạn theo quy định mà không trả lời theo yêu cầu của cơ quan, tổ chức, cá nhân về vấn đề báo chí đã thông tin (Khoản 4 Điều 39 Luật Báo chí 2016).
	Đề nghị giữ nguyên


	Đã quy định tại điểm c khoản 1 Điều 9

	
	
	· Họp báo có nội dung không đúng với nội dung đã được cơ quan quản lý nhà nước về báo chí trả lời chấp thuận hoặc không đúng với nội dung đã thông báo với cơ quan quản lý nhà nước về báo chí (Khoản 5 Điều 41 Luật Báo chí 2016).
	Đề nghị giữ nguyên


	Đã quy định tại khoản 2 Điều 11



	
	
	· Báo điện tử đã thực hiện đăng, phát thông tin cải chính, xin lỗi nhưng không gỡ bỏ thông tin sai sự thật đã đăng, phát hoặc /không lưu giữ thông tin cải chính trên máy chủ theo quy định (Khoản 1 Điều 42 Luật Báo chí 2016).
	Tiếp thu bổ sung nội dung  2
	- ND1: Đã quy định điểm a khoản 2 Điều 10

- ND2: Bổ sung: Việc lưu giữ thông tin cải chính trên máy chủ theo quy định

	
	
	Đăng, phát thông tin cải chính, xin lỗi không đúng chuyên mục, giờ phát sóng, số lần phát sóng đối với báo nói, báo hình mà báo chí đã đăng, phát thông tin (Điểm b Khoản 3 Điều 42 Luật Báo chí 2016).
	Đề nghị giữ nguyên


	Đã quy định tại điểm a khoản 3 Điều 10



	
	
	· Cơ quan báo chí, trang thông tin điện tử tổng hợp đã đăng, phát thông tin của cơ quan báo chí khác có nội dung phải cải chính, xin lỗi mà không thực hiện đăng lại nội dung cải chính, xin lỗi của cơ quan báo chí vi phạm (Điểm c Khoản 5 Điều 42 Luật Báo chí 2016).

	Đề nghị giữ nguyên


	Về báo chí, đã quy định chung tại điểm a khoản 3 Điều 10; Trang TTĐTTH quy định tại điểm a khoản 2 Điều 20



	
	
	· Không đăng, phát ý kiến phản hồi của cơ quan, tổ chức, cá nhân hoặc/ không thực hiện việc ngừng đăng, phát thông tin của các bên có liên quan theo yêu cầu của cơ quan quản lý nhà nước có thẩm quyền (Khoản 2 Điều 43 Luật Báo chí 2016).
	Tiếp thu
	ND1: Đã quy định điểm k khoản 3 Điều 8

ND2: Bổ sung: không thực hiện việc ngừng đăng, phát thông tin của các bên có liên quan theo yêu cầu của cơ quan quản lý nhà nước có thẩm quyền

	
	
	· Đăng, phát ý kiến phản hồi của cơ quan, tổ chức, cá nhân nhưng không thể hiện đầy đủ các nội dung theo quy định (Khoản 4 Điều 43 Luật Báo chí 2016).
	Đề nghị giữ nguyên


	Đã quy định điểm đ, khoản 2 Điều 8



	
	
	· Báo điện tử trích dẫn nguồn từ các cơ quan báo chí khác khi chưa được đồng ý bằng văn bản.
	Đề nghị giữ nguyên


	Đây là hành vi thuộc lĩnh vực quyền tác giả, quyền liên quan, đã có Nghị định xử phạt riêng

	
	
	· Nhập khẩu sản phẩm thông tin báo chí không có giấy phép.
	Đề nghị giữ nguyên


	Vì quy định nhập khẩu báo in phải thông qua cơ sở nhập khẩu báo chí do Bộ TT&TT cấp giấy phép, hành vi này đã quy định tại dự thảo Nghị định 

	
	
	Nhập khẩu báo in mà không đăng ký danh mục báo chí nhập khẩu với Bộ Thông tin và Truyền thông trước khi nhập khẩu (Khoản 3 Điều 54 Luật báo chí 2016).
	Đề nghị giữ nguyên


	Đã quy định tại khoản 1 Điều 15

	
	
	· Về thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Thanh tra chuyên ngành báo chí, xuất bản:

Điểm e Khoản 2 Điều 31 Nghị định số 159/2013/NĐ-CP ngày 12/11/2013 của Chính phủ quy định về xử phạt vi phạm hành chính trong hoạt động báo chí, xuất bản quy định: “Chánh Thanh tra Sở Thông tin và Truyền thông thực hiện thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính đối với cơ quan báo chí, nhà xuất bản của trung ương và địa phương khác hoạt động tại địa phương mình khi được ủy quyền”. Quy định này đã không đảm bảo nguyên tắc mọi hành vi vi phạm hành chính phải được phát hiện, ngăn chặn kịp thời và phải bị xử lý nghiêm minh, mọi hậu quả do vi phạm hành chính gây ra phải được khắc phục theo đúng quy định pháp luật.

Sở Thông tin và Truyền thông TP. Hồ Chí Minh kiến nghị: khi phát hiện vi phạm hành chính, Chánh Thanh tra Sở Thông tin và Truyền thông có thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính đối với tất cả đối tượng có hành vi vi phạm trong lĩnh vực báo chí, xuất bản trên địa bàn. 


	Xin giữ nguyên như dự thảo
	Luật Báo chí 2016 đã phân định rõ thẩm quyền của quản lý nhà nước của Bộ Thông tin và truyền thông, UBND cấp tỉnh.

	
	
	· Về khung xử phạt vi phạm hành chính: 

Quy định về khung xử phạt đối với hành vi vi phạm pháp luật về họp báo là quá nhẹ nên thiếu tính răn đe và chưa có hiệu quả trên thực tế. Cụ thể: Khoản 1 Điều 11 Nghị định số 159/2013/NĐ-CP ngày  12/11/2013 quy định mức xử phạt từ 200.000 đồng đến 500.000 đồng (đối với cá nhân, tổ chức áp dụng xử phạt gấp đôi thì cao nhất cũng chỉ là 1.000.000 đồng) về các hành vi “Họp báo nhưng không thông báo trước bằng văn bản hoặc thông báo không đúng thời gian quy định”; “Họp báo có nội dung không phù hợp chức năng, nhiệm vụ và mục đích của tổ chức đó”. Đề nghị tăng khung xử phạt để ngăn ngừa việc cố tình họp báo mà không thông báo cơ quan có thẩm quyền. 
	Tiếp thu
	Dự thảo Nghị định đã nâng mức tiền xử phạt

	24
	Sở TTTT Phú Yên, Kon Tum, Hòa Bình
	Đề nghị xem lại mức phạt tiền quy định tại điểm b,c khoản 1, khoản 2 Điều 37 cho phù hợp với Luật xử lý vi phạm hành chính
	Tiếp thu


	Đã chỉnh sửa phù hợp

	25
	Sở TTTT Hậu Giang
	Đề nghị bổ sung hành vi in vàng mã giống tiền đồng Việt Nam; bổ sung hành vi phát hành xuất bản phẩm có sử dụng hình ảnh bản đồ Việt Nam nhưng không thể hiện chủ quyền quốc gia.
	Bảo lưu
	Đối với hành vi in vàng mã: Không có quy định quản lý nên không thể có hành vi xử phạt.

Đối với việc phát hành của cơ sở phát hành hoặc cá nhân: Không thể xử phạt vì việc xuất bản xuất bản phẩm hình ảnh bản đồ Việt Nam nhưng không thể hiện chủ quyền quốc gia là trách nhiệm của các nhà xuất bản.

	26
	Sở TTTT Ninh Thuận
	Đề nghị giải thích rõ các sản phẩm in vì có những tài liệu liên quan đến tôn giáo và phật pháp không được phép lưu hành.

Đề nghị bổ sung hành vi: Đặt in, in, photocopy sản phẩm in liệu liên quan đến tôn giáo và phật pháp không được phép lưu hành
	Bảo lưu
	Đã có hành vi liên quan đến vi phạm điều cấm quy định tại Điều 9 Nghị định 60.

	27
	Sở TTTT Hà Tĩnh
	Đề nghị bổ sung hành vi: Không khai báo với cơ quan quản lý nhà nước tại địa phương khi có thay đổi về máy móc thiết bị ngành in.

Bổ sung hành vi: Thông tin ghi trên xuất bản phẩm không đúng với sản phẩm thực tế, nhất là về kích thước xuất bản phẩm.
	Bảo lưu

Bảo lưu


	Đã có hành vi: Hoạt động in nhưng không bảo đảm đủ điều kiện hoạt động in sau khi được cấp giấy phép tại điểm a Khoản 4 Điều 28. 

Đã có hành vi: Ghi sai những thông tin phải ghi trên xuất bản phẩm tại điểm a Khoản 2 Điều 25. 

	28
	Sở TTTT 
Vĩnh Long
	Nhất trí với dự thảo
	
	

	29
	Sở TTTT 

Sơn La
	Nhất trí với dự thảo
	
	

	30
	Sở TTTT 

Ninh Bình
	Nhất trí với dự thảo
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